ALVARADO TEZOZOMOC, EL HOMBRE Y LA OBRA

Respecto al contenido de la Cronica mexicana, lo primero que
debe sefialarse es que apenas se ha estudiado, aunque, paradéjica-
mente, la gran mayoria de los autores que tratan de forma directa
o indirecta fa historiografia novohispana incluyen una obligada y
breve alusion a Alvarado Tezozomoc, destacando su pureza racial
y, en consecuencia, la importancia de la obra (24).

Un ejemplo paradigmitico de lo dicho lo ofrece Manuel M.
Marzal en ¢l voluminoso estudio que dedica a la antropologfa
indigenista en México y Perd (25). Marzal, tras indicar un
tanto arbitrariamente que México ruvo peor suerte que Peri en los

(24) La complejidad de sus escritos y 1o poco que se sabe sobre
su vida hacen de Alvarado Tezozomoc un autor muy poco atractivo
para la mexicanistica contempordnea. A los estudios ya citados de
Ursula Dyckerhoft (vid. supra, notas 13 y 20) y José Rubén Romero
Galvén (vid. supra, nota 2), sélo cabe aiadir, al menos hasta donde
yo alcanzo, el de Sallie Craven Brennan, Cosmogonic Use and Time
and Space in Historical Narvative: The Case of the Cronica Mexica-
f/otl, Submitted in Partial Fulfillment of the Requirements for the

Jegree Doctor of Philosophy, Rochester (New York): University of
Rochester, 1988.

(25) Manue! M. Marzal, S.J., Historia de la antropologia indige-
nista: México y Perd, Barcelona: Anthropos y Editora regional de
lixtremadura, 1993.
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La educacion de un noble

En este sentido, lo primero que debe pasarse por el tamiz de
la critica es la extendida afirmacién de que el autor de Crénica
mexicana estudié en el Imperial Colegio de Santa Cruz de Tlatelol-
co. Dado que su nombre no aparece en la relacién de alumnos no-
tables de Fray Juan Bautista, ni figura entre los colegiales que ayu-
daron a Sahagiin en su monumental investigacion etnografica, ni
se menciona en la documentacién oficial u oficiosa relacionada con
Santa Cruz, la I6gica invita a negar el indemostrado aserto.

Pero hay otra razén de peso en contra del supuesto. Consig-
nando su drbol genealdgico en la Crdnica mexicayotl, Tezozomoc
indica que una de sus hermanas menores, llamada Isabel, se casé
con Antonio Valeriano, un antiguo colegial de Tlatelolco, colabo-
rador de Fray Bernardino de Sahagtin y profesor de latin de alum-
nos indios y frailes jévenes, entre ellos, Juan de Torquemada, futu-
ro autor de una extensa obra intitulada Monarchia indiana,

Para el aristocrdtico Don Hernando, Valeriano era un plebeyo
cuyo Unico mérito consistia en saber hablar latin, y asi lo expresé
sin ambages en la Cronica mexicayot! al tratar de Isabel, séptima
u octava hija, segiin su liada cronologia, del matrimonio formado
por Diego de Alvarado Huanitzin, gobernador indigena de la anti-
gua Tenochtitlan, y Francisca de Moteczuma, hija del Tlatoani me-
xica (28):

un extracto de lo allf expuesto.

(28) Alvarado Tezozomoc da dos listas diferentes de miembros de
su familia en la Crénica mexicayotl. La primera consta de cuatro
nombres y la segunda de nueve (ocho numerados y uno sin cifrar si-
tuado entre el segundo y el tercer hijo). Se ha pensado que esta
disparidad responde a dos matrimonios distintos de Diego Huanitzin,
pero el andlisis de los textos no resulta determinante. En cambio, el
repetido empleo del término Hacoconet! (hija mediana) en la segunda
lista indica: primero, que falta al menos el nombre del dltimo vastago
de Huanitzin; y segundo, que el informante de Tezozomoc era mujer.
Cf. Hernando de Alvarado Tezozomoc, Crénica mexicayotl, intro-
duccién y traduccion directa del nghuatl por Adridn Ledn, México:
UNAM, 1975, pp. 157-158 y 169-171. [En adelante, C. Myorl]. Un
andlisis detallado de las liadas genealogias permite deducir que Diego
de Alvarado Huanitzin contrajo matrimonio con dos mujeres, y que
ambas posefan un alto szatus. Con la primera, acaso prima hermana
o segunda suya, tuvo a Cristébal de Guzmin Cecetzin y muy
probablemente a dofia Juana de Alvarado. La segunda esposa, dofia
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29 C. Myod, p. 171,

en cuanto no dejan lugar para la mis minima variacién (30),

es factible sitvar el evento en cualquier afio situado en torno a
1523,

Hay otra via alternativa para corroborar la techa de nacimiento.

En el discurso que abre [a Cronica mexicayotl, Don Hernando afir-

ma textualmente que oyo, o mejor, aprendi6, las narraciones que

transcribe de su padre Don Diego de Alvarado Huanitzin, de Don

Pedro Tlacahuepantzin, su tio, y de Don Diego de San Francisco

Tehuetzquititzin, quienes, apostilla, bien rectamente sabian e pre-
clado antiguo tratado.

Como Tlacahuepantzin regresé de su primer viaje a Castilla en
1530 y emprendié un segundo en 1540 (31), la reunidn (o
reuniones) mencionada puede fijarse en 1539, coincidiendo con la
restauracion de la dinastia en Huanitzin y la consecuente reaviva-
¢ion del problema sucesorio, Una ocasién, como se observa, muy
propicia para saber el corazén del preciado legado antiguo, o,
dicho con la prosaica mentalidad occidental, para fijar las genealo-
gias y debatir los derechos de los diferentes candidatos.

Dificilmente un tierno infante de meses, o cuanto inds, en su
primera infancia entenderia algo de aquel galimatias, eso suponien-
do que le dejasen asistir. Tampoco un joven de diecinueve o mas
afios aprenderfa nada porque lo que allf se dijese tendria que saber-
lo desde los quince, edad en que los jévenes nahuas comenzaban
su educacién formal. En cambio, un quinceafiero Tezozomoc enca-

Jaria a la perfeccion en la conferencia. Tras la resta de rigor, se ob-
tiene 1524, fecha muy cercana a 1523, Parece claro, pues, que Don
Hernando de Alvarado vio la luz entre 1523 y 1524, y que no pu-
do, aunque hubiera querido, aprender la latin tlarolli

(30) Dar por vilido 1525 como fecha de nacimiento —Jg urtica
que habria permitido a Tezozomoc estudiar en Santa Cruz— supone
admitir que Valeriano ingresé con doce afios, que se casd con veinte
recién cumplidos y que la madre de dofa Isabel se quedé embarazada
automdticamente nada mds destetar a sy hermana Juana,

(31) Para el primer viaje, cf. Domingo de San Antén Muiign Chi-
malpahin Cuauhtlehuanitzin, Relaciones originales de Chalce Ama-
guemecan, introduccion, paleografia y traduccién del nahuatl de Silvia
Rendén, México: Fondo de Cultura Econémica, 1982, Séptima rely-
cion, p. 251; la fecha del segundo en Rafael Garefa Granados, Diccio-
nario Biogrefico de Historia Antigua de Méjico, México: Instituto de
Historia, 1953, 3 vols.. vol. 111, p. 154.
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dado su bilingiiismo, su posicién y sus buenos contactos con las
distintas élites virreinales, se le encargaran asuntos de fndole oficial
o la defensa ante la administracién de intereses de particulares, ya
fueran éstos de esparioles o de mexicanos.

La importancia que el anénimo autor del techialoyan de Huau-
quilpan dio al faraute Alvarado invita a pensar que el nieto de
Motecuhzoma gozaba de gran popularidad en los circulos de la ma-
gistratura, sin duda porque sus vastos saberes geneal6gicos e his-
toricos eran muy apreciados a la hora de juzgar los continuos
pleitos entre los distintos sectores de la sociedad novohispana.

El falsificador, o falsificadores, del tlalamatl conocfa las acti-
vidades histéricas de Alvarado Tezozomoc y para justificar sus
reivindicaciones incluyé una burda imitacién de las complejas
genealogias de Don Hernando, acompafiadas por un apdcrifo
retrato suyo que se intitulé «nahvatiato alBarado». Una imagen
ficticia, ciertamente, pero también veridica. Falsa en tanto en
cuanto los rasgos faciales, incluido el poblado mostacho que
exhibe, no se corresponden en absoluto con los de un nahua de
sangre pura; real porque le atribuyé una actitud ¥ unaropa hispdni-
cas que a buen seguro usarfa el erudito Tezozomoc, pues sélo los
nobles de altisimo rango gozaban del privilegio de portar espada
y vestirse a la europea.

Ahora bien, si existe un poso de verdad en el retrato, habra que
aceptar también que el protagonismo juridico otorgado por el docu-
mento a Alvarado Tezozomoc tuvo una base real,

De hecho, los pocos datos que poseemos sobre el mexica
apuntan en esta direccidn. Asf, en 1610 su nombre aparece en un
documento sobre la genealogia de Dofia Francisca de Guzman, una
dama noble de Itztapalapan, uno de los muchos sefiorios del Valle
de México que tenia una dinastia tenochca (34).

Grande, nahuatlato de la Audiencia Real, aqui en México»); y mds
adelante, refiriéndose a su sobrina Francisca, apunta que cas6 con
Juan Bautista, Mestizo Nahuatlato. Si é) hubiera sido funcionario de
la Audiencia, sin duda lo habria sefialado (cf. C. Myortl, pp. 162 y
I'71). Por otra parte, que yo sepa, su nombre no figura en las listas de
intérpretes oficiales del Archivo de Indias.

(34) Luis Reyes, «Genealogfa de Dofia Francisca de Guzmin,
Xochimilco, 1610», Tlalocan, n® 7 (1977), pp. 31-35, p. 35. El dato

¢s muy importante porque indica que Tezozomoc todavia vivia en ese
ailo.
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Por lo tanto, parece seguro que en 1600 Tezozomoc se ocupaba
de los intereses de su joven primo, seriamente amenazados por los
continuos pleitos entre las distintas ramas familiares. Aventurando
algo, cabe afiadir que tal vez se encargaba de ellos desde que el
muchacho y su padre, ya viudo, viajaron a la peninsula para recla-
mar la fabulosa herencia de la legitima heredera de Motecuhzoma
IL. Una actividad muy factible dadas la buenas relaciones de Isabel
con Francisca de Moteczuma, la madre de Don Hernando, quien,
segun una interesante relacion andnima, vivié con ella por lo
menos entre fa primavera de 1530 y el otofio de 1532:

Mucho habria que decir aqui acerca desto, que todo hace en
Javor de Moteczuma y sus hijos, porque nos parece segund Dios
y nuestra conciencia que deben ser favorecidos y amparados de S.
M., en especial la dicha doiia Isabel, que es la legitima, y después
della dofia Leonor, que es casada con otro espaniol que se dice
Cristdbal de Valderrama; y otra su hermana que tiene consigo,
que se dice dofia Maria, no es casada aungue es mayor en dfas.
Estas dos son hijas de una madre, son de parte de su madre de
linafe, cuyo abuelo era de los mds privados de Moteczuma. Son
muy buenas personas y nobles de condicién: y otra que tiene dofia
Isabel consigo, que se dice dofia Francisca, ésta es de menor edad
que ninguna (37).

La relacién del nieto de Motecuhzoma con los circulos de la
magistratura parece, pues, bastante posible, pero, desde luego, no
hay ninguna constancia de que tuviera carcter funcionarial. De ser
asi —y debo insistir en que el aserto no es imposible, aunque sf
improbable—, Don Hernando formarfa parte de ese grupo de ambi-
ciosos bilingties que, segiin el oidor Alonso de Zorita, vivian de los
continuos pleitos que sostenfan los indios, de azuzar esa fiebre

1994, pp. 431-435.

(37) Relacion de la genealogia y linaje de los seitores que han se-
noreado esta tierra de la Nueva Espaiia, in VV.AA., Relaciones de
la Nueva Espaiia, edicién, introduccién general, introducciones parcia-
Ies, notas y glosarios de German Vizquez Chamorro, Madrid: Historia
16, 1991, pp. [101]-125, p. 124. [Redondas mias]. La presencia de
Doiia Francisca en casa de su hermanastra Dofia Isabel se deberfa
probablemente a la ausencia de su marido, Don Diego de Alvarado
Huanitzin, enrolado a la fuerza en Ia expedicion a Nueva Galicia de
Nufio Beltran de Guzmén (1529-1534). Para un analisis detallado de

lo expuesto, cf. Germdn Vizquez Chamorro, L« decadencia de la
nobleza..., pp. 117-120.
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pleitista que el jurista describi6 con tintes cuasi apocalipticos.

Para Zorita —reaccionario en lo politico y mistico en 1o reli-
gioso—, era inadmisible y, claro estd, punible que los maceguales,
los plebeyos, se sublevaran y exigieran a sus sefiores una sustancial
reduccion del tributo, méxime si los inspiradores de tal tropelia no
eran indios sino espafioles, negros, mulatos y mestizos (38).
Una falsedad porque también la rancia nobleza nativa participé en
el caos judicial que sacudié la Nueva Espaiia.

Tezozomoc, indio por los cuatro costados ejercio de nahuatlato.
Por lo tanto, y me limito a seguir el razonamiento de Zorita, tomd
parte en la destruccion del bucélico orden imaginado por el oidor;
un orden donde fodos [estaban] contentos, asi indios como
espaiioles, e los tributos mejor € con menos vejacion pagados, por
tener la gobernacion los sefiores naturales (39).

Hermosa paradoja. Uno de los alabados pipiltin del magistrado
se gana la vida proporcionando pruebas histéricas a los plebeyos
y municipes que pleitean incansablemente para reclamar derechos
que, a los ojos del juez espaiiol, conducen a la més absoluta de la
anarquia, ;Como entender tamafia contradiccién? ;No serd, acaso,
porque al muy noble Tezozomoctzin no le quedé otra alternativa
después de que los bienintencionados frailes y los frailunos
funcionarios tipo Zorita desmontaran el sistema oligdrquico impe-
rante en la época prehispdnica y en el virreinato temprano?

La respuesta a la pregunta —politicamente muy incorrecta, lo
reconozco— se encuentra de nuevo en la Cronica mexicayotl.
Antes de entrar en materia, debo sefialar que lo apuntado no
implica convertir autométicamente a Don Hernando en uno de los
delincuentes zoritianos. Serfa muy fécil deducir de las alusiones del

techialoyan de Huauquilpan que don Hernando sigui6 los pasos de
su lejano pariente Don Diego Garcia de Mendoza Moteczuma y se
dedicé a falsificar titulos de propiedad y «pinturas antiguas», pero
de tan inconsistente prueba no se puede ni se debe deducir que
Alvarado era lo que, marzalianamente hablando, podriamos llamar

(38) Alonso de Zorita, Relacion de los sefiores de la Nueva Espa-
fia, edicién, introduccién, notas y glosarios de German Vézquez
Chamorro, Madrid: Historia 16, 1992, pp. 78-84.

(39) Ibidem, p. 79.
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un renegado (40).

AHZOI l. Val‘e ian() cun € 1ezozomo Yepe oper
o I 1 ado d ’ (o) ! b :
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L :( Sildaﬁequnoc!}t]t[ap, si bien afiadié a renglén selg)uidodoflérg
mefio le liberd casi de inmediato, cosa que no hizo con 21 res-

(40) Sobre Don Pedro de Mendo alsiti
) ot za y sus falsificact .
}4)‘1‘?%}3. Garcia de Mendoza Moctezuma: A Techialoly;rf mﬁégi’«?f?n
wstudios de Cultura Nahuatl, n° 19 (1989), pp. 245-268 passitf?z >
el (43) Todas las fuentes, incluido Zorita, indican que la,tr isi
poder se efectuaba por via fraternal. anemision
(42) C. Myot, p. 165.
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to de los prisioneros (43). Don Diego tampoco aparece entre
los sefiores mexicanos que marcharon con el extremefio a Las Hi-
bueras en calidad de rehenes, ni, segiin las crénicas, estuvo
implicado en cuestiones de idolatria (44). )

La proteccion tuvo un precio: Ecatepec. Cortés, que se habia
reservado la encomienda del Sefiorio, o cedié como dote a Leonor
Moteczuma cuando ésta matrimonié con el espafiol Cristébal de
Valderrama en 1527, aunque no ignoraba que sélo los Alvaraqlo—
Moteczuma tenfan derecho a su usufructo (45). Una decision
que pone sobre ¢l tapete el fino olfato politico de Don Herqz}in, ya
que Leonor, hermanastra de Francisca, era el fruto de 1;} union dgl
Tlatoani mexica con una de las hijas del Cihuacoat! Tlilpotonqui,
quien heredd el cargo de su padre, el gran Tlacaelel (46)..

La cesion debid ser un duro golpe para Huanitzin, quien ten-
dria que esperar algo mds de una década para recobrar el.rang.o
que le correspondia por derecho de nacimiento. Tras su talleci-
miento, acaecido en 1541, le sustituyé Diego de San Francisco Te-
huetzquititzin, descendiente a su vez de Tizoc, hermano de Ai(aya-
catl. En buena [dgica, la gobernacion deberfa haber recaido a
continuacion en Luis de Santa Maria, nieto de Ahuitzotl, hcrmanlo
de Axayacatl y Tizoc; sin embargo, pasé al hijo mayor de Huani-
tzin, Cristébal de Guzman Cecetzin. Santa Marfa, apodado Nanaca-

(43) Domingo de San Antén Muiién Chimalpahin, Relaciones
originales..., p. 237.

(44) Sobre Huanitzin, ¢f. German Vizquez Chamorro, La deca-
dencia de la nobleza..., pp. 49-56 y 77-79.

(45) Motecuhzoma Il y su hermano Tezozomoc Acqinahuacatl se
unieron con dos hijas de Matlaccohuatzin, segundo Sefior de Ecate-
pec. Los frutos de este doble matrimonio entre primos —Francisca y
Alvarado Huanitzin— se casaron a su vez, pen.trallz_arl_do’ asi la
posesion de Ecatepec. En relacidn con la compleja historia juridica de
Ecatepec durante el virreinato temprano, cf. Charles Gibson, Los
aztecas..., pp. 425-427. )

(46) El Cihuacoat! era la mixima autoridad mexicana despue§ del
Tlatouani. El cargo posefa funciones militares, administrativas, religio-
sas y judiciales, y tenfa un marcado cardcter ejecutivo, lo que en cier-
ta medida le asemejaba al visir del mundo islamico. La Cihuacoayotl
estaba unida a un linaje que segufa una politica matrimonial indepen-
diente y se transmitfa también de hermano a sobrino. El matrimonio
de Motecuthzoma con la hija de Tlilpotonqui respondia a la politica
centralizadora del Tlatoani.
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cipaizin («el vendido», «el vende Patria»), sélo pudo ocupar el
cargo después de la muerte de Cecetzin (47).

Con Nanacacipatzin vino a concluir el gobierno de los hijos de
los amados reves de los Tenoched, en México Tenochtitlan, Atlitic
(48). A partir de entonces serfan los gramiticos los que regirdn
la ctudad con el titulo castellano de Juez Gobernador, o sea,
plebeyos con educacion superior. Para las autoridades hispanas,
estos maceguales merecian el nombramiento por su preparacién;
para la nobleza indigena, eran usurpadores que se valieron de enla-
ces matrimoniales para apoderarse de un rango al que no tenfan
derecho.

En este contexto se sitda la tragedia intima de Don Hernando
de Alvarado Tezozomoc. Cuando la Hatocayotl regresé a la rama
de Huanitzin, ni €] ni sus hermanos —suponiendo que vivieran—
pudieron disfrutar de ella; fue el plebeyo cufiado, Antonio Va-
leriano, que ni siquiera era tenochca, quien se hizo con el poder:

Inmediatamente, en este aiio mencionado [3-Casa, 1573] vino
Don Antonio Valeriano, «Juez Gobernadors de Tenochtitian, habi-
lunte de Atzcapotzalco, de quien ya se dijo que no era noble, sinp
tan sclo un sabio, que podia hablar en «latin»; era yerno del
sefior Don Diego Huanitzin (49).

Y s6lo porque podia hablar en «<latins; posibilidad que, por
ironfas del destino, le fue negada al muy noble aunque poco culti-
vado Hernando de Alvarado Tezozomoe (50).

(47) Teroromoc alude a un xochimilca que ocupd el cargo de for-
i interina, quien, una vez examinada la conciencia de los mexica-
nas, nombrd Tlatoani a Cristébal de Guzmin (C. Myotl, p. 175).

(48) C. Mvotl, pp. 174-175.
(49) C. Myotl, p. 176.

(50 La expulsion del poder de la antigua clase dirigente por gru-
[wis sociales mas preparados —plebeyos y mestizos— o, si se quiere,
s hispanizados, se dio en todo el México Central. En Tlaxcala, el
nestizo Diego Mufioz Camargo, el autor de la célebre Historia de
Haveala, togré para su hijo el cargo de gobernador, violando la legis-
lacion vigente. Mufioz empled el mismo sistema que Valeriano: casé
4 s vastago con la heredera del linaje tlaxcalteca mas influyente (cf.
Cierman Vizquez Chamorro, Introduccion, in Diego Mufioz Camargo,
Historia de Tlaxcala, edicién, introduccion, notas y glosario de Ger-
man Vézquez Chamorro, Madrid: Historia 16, 1986, pp. 7-76, p. 16).
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«Y Tlatelolco nunca nos lo quitard»

La Crénica mexicana responde, pues, a motivaciones muy
concretas y s6lo resulta inteligible examinada a la luz de las cir-
cunstancias vitales del autor. Desde esta perspectiva, lo primero
que debe sefialarse es que no persigue una finalidad utilitaria. A di-
ferencia de la Historia general de las cosas de la Nueva Espafia
de Fray Bernardino de Sahagtn -—obra en la que Valeriano jugé
un importante papel—, carecfa de méviles evangehzadores}. Tam-
poco parece que su redaccién estuviese relacionada con algtn plei-
to o disputa legal, pues se hizo mucho tiempo después de la susti-
tucién de los gobernantes tradicionales por otros mds cualificados.

Su tnico objetivo fue la preservacién de la visién que la
antigua oligarquia nativa tenfa del pasado prehispanico. Que éste
y no otro fue el propésito, lo corrobora de nuevo el mismo Te-
zozomoc en la Mexicayot! al exponer las razones que le impulsaron
a tomar la pluma en 1609. Tras subrayar lo elevado de su estirpe
y la credibilidad de sus informantes —todos tlagopipiltin, «pre-
ciados nobles»—, consigna que transcribié los hechos tal cual:

lo vinieron a asentar en su relato, y nos lo vinieron a dibujar
en sus «pergaminos» los viejos y viejas que eran nuestros abuelas,
nuestros abuelos, nuestros bisabuelos, nuestros tatarabuelos, nues-
tras bisabuelas, nuestros antepasados (51).

Y aiiade a renglén seguido que tomé la pluma para que las
generaciones futuras no olvidaran las bizarras hazafias de los
viejos, sometidas a un proceso de mistificacion histérica por parte
de los maceguales de la ciudad hermana de Tlatelolco:

Tlatelolco nunca nos lo quitard, porque no es en verdad legado
suyo. Esta antigua relacién y escrito admonitorios son efecti-
vamente nuestro legado; por ello es que, al morir nosotros, lo le-
garemos a nuestra Vez a Nuestros hijos y nietos, a nuestra sangre
y color, a nuestros descendientes, a fin de que también el[a; por
siempre lo guarden. Fijaos bien en esta relacion de los ancianos
que aqui queda asentada, vosotros que sois hijos nuestros, y voso-
tros todos que sois mexicanos, que Sois tenccheas, aquf apren-
deréis cémo principiara la referida gran poblacion la «ciudad» de
México Tenochtitlan, que estd dentro del tular, del cafiaveral, y en
la que vivimos y nacimos nosotros los tenochas (52).

(51) C. Myotl, pp. 4-3.
(52) C. Myotl, pp. 5-6.
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Conservar la huehuetlahtolli, la antigua palabra, el discurso de
los viejos, y transmitirlo a las generaciones futuras. El objetivo no
puede ser mds concreto e importante; tan importante que Tezozo-
moc, plenamente consciente del histérico papel que desempefia al
transcribir ad litteram el recitado de los viejos y viejas, no titubea
en mexicanizar las férmulas juridicas hispdnicas, convirtiéndose de
hecho, que no de derecho, en el letrado de la familia Huanitzin:

Y hoy en el afio de 1609, yo mismo, Don Hernando de Alvara-
do Tezozomoc [...] precisamente yo mismo certifico y doy fe, en es-
te mencionado afio, de esta antigua herencia, de esta antigua amo-
nestacion, con la cual Dios.nuestro sefior me fortalece, la cual nos
dejaran los nobles ancianos mexicanos a quienes arriba se nom-
brara, y a quienes perdonara y se llevara consigo Dios nuestro
serior (53).

Ni le tiembla la mano al personalizar en el Cihuacoat! Tlacae-
leltzin ese canto a la nobleza de Tenochtitlan que es la Crdnica
mexicana. Una actitud inconcebible para un europeo, que habria
preferido morir antes que loar las gestas del fundador de un linaje
que arrebaté al suyo las tierras patrimoniales. Pero, desde luego,
perfectamente admisible para una mentalidad que daba la misma
importancia a los bienes materiales que a los espirituales, y
valoraba por igual recibir como herencia el usufructo de un poema
o de un pedazo de suelo. Y Tezozomoc —¢él mismo lo indica y
hay datos que lo corroboran— recibié como legado la antigua
amonestacidn, incluyendo los hechos de Tlacaelel (54).

Ahora bien, aunque el propésito de las crénicas Mexicana y
Mexicayotl sea el mismo y estén redactadas con la exhaustiva y
reiterativa minuciosidad que caracteriza a Alvarado Tezozomoc,
hay diferencias sustanciales entre una y otra.

(53) C. Myotl, p. 7.

(54) En el México prehispanico, las creaciones literarias, cualquie-
1 que fuera su género, también se heredaban y, al igual que las
livrras, podian obtenerse por conquista. Un ejemplo concreto lo ofrece
Axayacatl, quien recibié de un noble chalca la propiedad de un canto
llumado Nuestra enemiga. Este poema, dice Chimalpahin, formé parte
de sus propiedades y riquezas [...]. Ese mismo canto lo dejé en
herencia el Axayacatzin a su hijo querido, el nombrado Tezozomoctli
Acolndhuacatl, y éste a su vez, a su hijo, nieto de Axayacatzin, el que
se Hlumd don Diego de Alvarado Huanitzin (Domingo de San Antén
Muiién Chimalpahin, Relaciones originales..., p. 214).
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Ambas tratan sobre la aristocracia tenochca, pero desde una
perspectiva a la vez opuesta y complementaria. La primera aborda
la historia de la nobleza, describiendo prolijamente sus hechos
gloriosos, gracias a los cuales una misera aldea lacustre se transfor-
mo en la populosa capital del cemanahuac, del mundo; la segunda,
cuyo contenido genealégico predomina sobre el puramente his-
térico, es ante todo una interminable lista de los nobles protagonis-
tas y de sus descendientes.

Por eso mismo, la Crénica mexicayor! utiliza un concepto de
nobleza muy individualizado —hasta tal punto que la obra parece
un who is who— mientras que la Mexicana presenta a la aristocra-
cia mexicana como un bloque sin rostro donde, como ya se ha
apuntado, sélo sobresale un nombre: el dei_ Cihuacoat! Tlac‘;afal?}-
tzin, convertido en la encarnacion del colectivo de los t!ngptp[!tm.

Las diferencias afectan también al marco cronoldgico y al
idioma en que estdn escritas. La datacién es casi inexistente en el
texto castellano y muy cuidada en el nahuatl (_los afios del
calendario mesoamericano van siempre acompafados de su
conversion europea).

Estas variaciones convierten a la Crénica mexicana en un caso
dnico de la historiografia_indigena postcortesiana (55). En Ia
Mexicayotl, Alvarado sacrifica el enorme potencial expresivo de la
escritura en el altar de la tradicién. Para él, la escritura s6lo es un
mero instrumento que simplifica la men}orizac:(?n F!el relato ora],
piedra angular de la pedagogia prehispdnica. Se limita a reproducir
tan fielmente las grandezas y limitaciones del discurso de sus pa-
rientes que el lector tiene la impresién dq;qcontrarse ante la trans-
cripcion de una moderna cinta magnetofdnica. Por el contrario, la
fidelidad se desdibuja en la Mexicana por razones en parte com-
prensibles —el problema lingiifstico—, y en parte incomprensibles

(55) La historiografia colonial nativa seria aquella que, ademas de
estar hecha por indigenas puros, responde a la mentalidad prehispéni-
ca. En ella cabe distinguir dos tipos: la copia fiel del c6dice pictogra-
fico precortesiano, acompafiada a veces con glosas explicativas en el
nahuatl alfabetizado adoptado de los nuevos sefiores; y la transcrip-
cion literal de la lectura que los ancianos hacian de las ancest.rale_?
pinturas. Vid. al respecto, German Védzquez Chamorro, «Reﬂexton;s
sobre lengua, educacion y nauonahsmq: el papel del ?ahu§tl (azteca)
en el México cotonial», in Sofia Monco_Taracena, ed®., I Jornaduas
de Filologia Cldsica. El cementerio animado. Congreso de lelnguas
muertas ¥ heridas, Madnd: Aletheia, 1995, pp. 119-150, passim.
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(el rarfsimo tono asincrénico de la obra, tan ajeno a la mente
mesoamericana).

Mito e listoria en la Crénica mexicana

Paraddjicamente, esta atemporalidad occidentalizante potencia
la mentalidad historiogrdfica nativa, por completo diferente de la
occidental. Como bien apunté Orozco y Berra:

[...] Tezozomoc presenta la leyenda en su pristina sencillez;
tiene el sabor de esas relaciones conservadas desde tiempos remo-
tos por los pueblos salvajes, transmitidas de generacion a genera-
cion con ciertos visos de lo prodigioso y lo Jantdstico; pinta las
hazafias y las costumbres de los héroes con cierta elevacion unida
a la rusticidad que tanto encanta en los personajes de la Niada
[...J: los didlogos son naturales, el estilo duro, descuidado, propio
de los puehlos a quienes pertenecen: en suma, es la tradicion, la
tradicion verdadera que los méxica [sic. | conservaban en sus
seminarios y hacian aprender de coro a los Jovenes educandos.

Notaba el Sr. Galicia [Chimalpopoca] la profusion de disgre-
siones [sic.] fubnlosas, y pareciale oportuno descartarlas de la
Crénica, para hacerla mds estimable {...]. No nos ha entrado a
nosotros semejante escripulo. Subemos que la corriente de la
moda filosdfica actual condena los mitos ¥ las leyendas fantdsticas
{..I: pero chapados como estamos a la antigua no desdefiamos
mitos ni leyendas fantdsticas, porque son la expresion de las
creencias, de la religion, de la filosofia, del estado social, de la
civilizacion en suma de los pueblos a que corresponden, y sin ellos
qeedarian sin solucion multitud de problemas asi religiosos como
viviles (56).

Orozco, uno de los mejores representantes de la magnitica heu-
ristica decimondnica, llevaba toda la razén. Basta con ojear la
Crdnica mexicana sin anteojeras chimalpopoquianas —hoy en dfa
tin en boga entre humanistas y cientificos sociales— para compro-
bar que ese aparente magma de personajes, batallas y portentos
sobrenaturales responde a una concepeidn histérica muy concreta,
vniya clave reside precisamente en las digresiones Sfabulosas.

(56) Manuel Orozco y Berra, «Ojeada sobre cronologia mexica-
s, in Cddice Ramirez. Manuscrito del siglo XVI intitulado: Relacion
del origen de los indios que habitan esta Nueva Espafia, segiin sus
historias, México: editorial Innovacion, 1979, pp. [207]-294, pp. 218-
M4,
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La historia, tal y como estd planteada en la Mexicana, no es
progresiva —no tiene principio ni fin— sino estatica porque los
acontecimientos recrean el momento inicial, ponen, por asf decirlo,
el contador histérico en 0, retrasando con ello el augurado e
inevitable fin del mundo. Desde esta perspectiva conservacionista,
la teleologia que mueve el quehacer histérico se basa en Ia
oposicién orden/caos, y no, como en Occidente, en la dicotomia
bien/mal. En consecuencia, los hechos no son buenos o malos per
se: son positivos si apuntalan el orden primigenio y negativos si
raen la perfeccién inicial.

La dialéctica orden/caos se traduce en unas cuantas oposiciones
(masculino/femenino, guerra/brujerfa, tamilia/sexuvalidad, etc.) que
aparecen claramente representadas en el enfrentamiento original
entre el guerrero Huitzilopochtli, la deidad tutelar de los mexicas,
y su hermana, la bruja Malinalxochitl. Sobre esta lucha inicial, Te-
70zomoc —o mejor, sus informantes— construyen la historia me-
xicana, que no pasa de ser una ciclica repeticion de la misma. De
hecho, no hay suceso puntual y clave (la guerra chalca, la conquis-
ta de Tlateloico, la gran inundacién de México, etc.) donde lo bru-
jeril no esté presente de una forma u otra.

Por desgracia, las estructuras mitohistéricas, claras en el relato
oral en nahuatl, pierden todo sentido al sufrir el doble proceso de
traduccién (del nahuat! al castellano y del lenguaje oral al escrito),
convirtiéndose ciertamente en digresiones fabulosas que, a primera
vista, parecen un sin sentido, aunque pueden reconstruirse con el
apoyo de otras fuentes, tanto en mexicano como en espafiol o bilin-
giies; fuentes que, por otra parte, tampoco son muy inteligibles
tomadas de una en una.

Un ejemplo paradigmitico lo ofrece el mitologema que explica
la conquista de Tlatelolco, la ciudad gemela y rival de Tenochti-
tlan. Alvarado hace vaticinar a la vagina de Chalchiuhnenetzin,
hermana del Tlatoani Axayacat] y esposa principal del Sefior de
Tlatelolco, la ruina de la urbe hermana. En apariencia, parece un
ordculo mds, pues toda la narracion del fraternal conflicto esta
punteada por agiieros y ordculos que preludian la guerra, pero no
es asf. Se trata de una estructura explicativa central, cuya lectura
pone de manifiesto el conjunto de oposiciones que simboliza el
enfrentamiento entre el orden y el caos.

La naturaleza genital del ordculo, a priori inexplicable, cobra
sentido cuando se relaciona con lo que la Crénica mexicayotl y
otros textos cuentan sobre las aberrantes précticas sexuales que el
gobernante tlatelolca hacia padecer a la pobre Chalchiuhnenetzin.
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U’mendo estos fragmentos se obtiene una estructura cuya morfolo-
gia se corresponde punto por punto con la historia del fokuevo, del
«extranjero» que literalmente fascing con sus genitales a la h)ia del
poderoso  Sefior de los toltecas (57). El picante cflente
explicaba un gran hito histérico: la caida de Tollan, el rime(;
imperio nahuatl. En ambos casos, el caos estd asoci’ado Igon la
b::l;lj?}'la y 'la'sexualidad deformada, entendiendo por tal cualquier
Fsg(): ica distinta al coito con propésitos de mera reproduccidn
La importancia de la parlanchina vagina se corrobora cuando
se comprueba que este mitologema, a diferencia de otros, tiene un
cpilogo de lo mds curioso. El pintoresco suceso que ir;s ir6 La”
guerra de las gordas del poeta Salvador Novo, réza asf: P
Y con esto <en>bien al Teconal y Moquitwix a dos o tres mu-
geres con las bergiiengas de fuera y las tetas, ¥ enplumadas, con
Ins lqbtos colorados de grana, motexando a los mexicanos de co-
hardia grande. Benian estas mugeres con rrodelas Yy macanas para
pelear con los mexicanos [...]. Y con esto y con la grita de aﬁba
partes las mugeres desnudas, desbergongadas, comengaron a o[A:
pearse sus bergiiencas ddndoles de palmadas |[...]. ¥ cohien cfn a
boluer las e/spala.’as y subir engima del templo de Huitzilopgchtli
y desde alld algan otras mugeres las <na>guas mostrando las
nalgas a los mexicanos y otras |...J esprimiendo la leche de los
pechos, arrojandola a los mexicanos (59).
De nuevo el referente sexual aparece de una forma explicita
lo cual resulta bastante raro en una sociedad tan puritana como 1&1
mexicana; sobre todo, si se tiene en cuenta que las nudistas

(57) Fascinar viene de fuscinum, n
’ ¢ ! , nombre que los romanos daban
l.ll :1lr]nuleto en forma de falo que los nifios y las mujeres llevaban al
(lgu, 0 para evitar ¢l mal de ojo. El cuento del tohueyo in Fray Bernar-
lino (;ie S_a,hagun, Historia general de las cosas de la Nueva Esparia
Ivmlltgzelt!icnczioGn’ pz}leggr_atla, glosario y notas de Alfredo Lépez Austin
/o arcia Quintana, Madrid, Ali itori
li. terceror oy apana, M: lanza Editorial, 2 vols., vol. 1,
‘(58) Un andlisis detal]ado del ordculo en German Véazquez Cha-
|||:<){1o: «Chalc]h_ijutzlnenetzm, la vulva parlante. Observaciones sobre
whjeria, sexualidad y poder en el México prehispéni [
vana Pragensia (en prensas). P panicor. lberoamert

(59) Hernando de Alvarado Tezozo Sri 1 °
t 59r. (En adelante, C.Mna]. moe, Cronicamexicana, ¢* 41,
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guerreras exhiben sin rubor su vulva (se dan palmadas) y sus senos
(exprimen la leche que contienen). Dicho de otra forma, las muje-
res muestran sin ningin complejo sus caracteres sexuales (60).
Dado que tamafio exhibicionismo no pudo ser real, ni parece
deberse a una fantasia sexual de Don Hernando, habrd que pensar
que este sinsentido narrativo responde a una logica.

En principio, la exhibicion de la vulva tiene un cardcter insul-
tante para el observador, ya sea hombre o mujer, y asf se indica en
el texto. Sin embargo, también posee un fuerte contenido apotro-
paico porque la visién resulta maléfica para los espectadores mascu-
linos. E!l simbolismo del gesto estd claro: los tlatelolcas oponen la
brujerfa y la sexualidad a los tenochcas, que iniciaron la guerra
para defender ¢l matrimonio de la hermana de Axayacatl.

El episodio de las gordas responde, pues, a la mentalidad
historiogrifica de la Crénica mexicana, pero su importancia va aun
mas alld. Tomado por si mismo, este desnudamiento de las partes
sexuales, este andsyrma, constituye un mitologema independiente
que guarda analogias con un llamativo ritual catélico, el popular
Risus Paschalis, y con tres narraciones miticas procedentes de
regiones y épocas diferentes: el episodio de los dioses egipcios Ra
y Hator, la historia griega de Baubo y Demeter, y el relato de
Amaterasu, la deidad solar japonesa. En todos ellos, el andsyrma
se produce en un grave momento de crisis césmico-humana
provocado por la muerte, el enfado o el luto de una divinidad
creadora o sustentadora, y actiia como catarsis: el gesto hace reir
al dios, y sus risas provocan ¢l cese de la crisis.

Las desbergongadas mujeres tlatelolcas efectian, pues, un acto
conjurador ante el peligro del caos. Pero el andsyrma no va
seguido de las liberadoras carcajadas. Tezozomoc, forzado por la
naturaleza de su obra —recuérdese que pretende contar hechos
veridicos—, corta abruptamente el mitologema y retoma el rempo
histdrico. Sélo después de finalizar el relato de lo que realmente
sucedié —la ocupacion del gran templo de Tlatelolco y la muerte
del gobernante rival—, Don Hernando vuelve a la estructura

(60) La alusién a las mujeres lactantes debe entenderse en este
sentido, pues, como se sabe, las féminas lactantes y las embarazadas
tienen los senos muy voluminosos. La sensualidad y el erotismo de
la escena se potencian literariamente al indicarse que llevaban /os
labios colorados de grana, o sea, pintados, y eso, en el México
prehispdnico, s6lo lo hacian las a/udanine, las prostitutas.
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mitica. Ahora bien, al no poder utilizar ya el andsyrma para
provocar la imprescindible risa que pone fin a la crisis, Alvarado
tiene que introducir una nueva y pintoresca anécdota, la de las
mujeres-patos:

 Yliuego con esto fueron el Axayaca y todos los prencipales ca-
pitanes a sacar a las mugeres v nitos v algunos biexos de <en>tre
los tulares y caituberales e les dixeron que algunas de ellos esta-
wan metidas hasta los pechos, otras hasta la garganta, otras no
tanto. Dixéronlas. «Antes que salgdis bosotras las mugeres del
agua, <en> sefial de obidiencia y tributo, habld como rresuenan
I:{.s' patos, de toda suerte de abes bolantes». Y con esto, algunas
biexas haziun como patos rreales, les rremedauan, y las mogas
reemedavan al pdxaro de que Haman cuachilco y acagintli, y con
esto hazen tan grande rruido <que> berdaderamente paresgian
patos (61),

Cualquiera que sea la interpretacion teérica que se dé al desnu-
damiento de las tlatelolcas (62), el episodio va mas alli de lo
meramente anecdotico. Lo mitico y lo histérico se funden en un
relato donde resulta imposible separar [o fantdstico de lo real. Una
narracion, cabe afiadir, confusa y mutilada, y esto por una razén
obvia: la tremenda dificultad de llevar al papel y al castellano una
relacion pensada para recitarse oralmente ante una audiencia
nahuaparlante.

Traduccion y oralidad en la Crénica mexicana

Lo cual pone sobre el tapete la cuestién del idioma. Ante todo
hasta una simple ojeada para comprobar que el castellano del texto
no resulta nada facil de leer. De hecho, la mezcia de estructuras
heterodoxas, grafias arcaicas y cultismos dificilmente inteligibles

(61) C. Mna, c® 48, t. 60r.

(62) Vid. al respecto, Georges Devereux, Baubo. La vilva mitica
BBarcelona: Icarfa editorial, 1984; Maria Caterina Jacobelli, £l «risus
puschalis» v el fundamento 1eolégico del placer sexual, Barcelona:
Planeta, 19915 y Viadimir Propp, «La risa ritual en el folklore» in
tddipo a la luz del folklore y otros ensavos de emografia, Barcelona:
Falitorial Bruguera, 1983, pp. 85-138, passint. T .
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para el lector actual (63) convierte la lectura de la Crdnica
mexicana en un auténtico acto de fe que influye de forma negativa
en la valoracién de Ia obra y del autor.

En principio, las caracteristicas enunciadas en el pdrrafo
anterior responden a una traduccidn literal de finales del siglo X VI,
y bastante buena, como pone de manifiesto la comparacién de la
versién que da Tezozomoc de la dnica frase en nahuatl de la Cro-
nica mexicana que tiene su equivalente en la Mexicayotl.

El pérrafo en cuestién aparece en una de las muchas arengas
patriéticas a las que tan aficionado era Tezozomoc; concretamente
figura a modo de resumen del discurso que el Tlatoani Ahuitzotl
dirigié a los mexicanos que marchaban a colonizar los antiguos se-
fiorios de Oztoman y Alahuiztlan, cuya poblacién, incluyendo ni-
fios, mujeres y ancianos, fue masacrada por rebelarse contra el im-
perialismo tenochca. Ahuitzotl, segin su lejano pariente, animé a
los colonos a que:

se jatasen siempre de ser mexicanos y por tales abidos,
temidos, benidos y llegados al paraxe de tultzalan, acatzalan, be-
nedizos, chichimeca, biejos, antiguos, de uxpalat] matlalatl yninepa-
nian, atlatlaya michin, ypan mani coatl ygomocayan, cuauhtli y tla-
cuayan, Mexico Tenuchtitlan, como dezir —traduce Alvarado Te-
zozomoc—, «en el agua clara como la pluma rrica dorada, azul,
una agua sobre otra, adonde hierue y espuma el agua, asiento de
pescado, adonde silua la gran culebra, en el comedero de la
dguila caudal, situado Mexico Tenuchtitlan» (64).

La misma poética descripcién de Tenochtitlan se reproduce sin
variar apenas en el prélogo de la Mexicayotl. Aparece tras un
parrafo donde abundan los gentilicios similares a los antes citados
(teochichimecas, mexicanos, viejos, etc.), y reza asf:

(63) El castellano de Tezozomoc es mucho mas rico que el actual;
algo que, dicho sea al paso, no deja de ser una paradoja, porque para-
doja es que un indigena mexicano de la época colonial, un coloniza-
do, tenga un vocabulario infinitamente mejor que el de muchos de los
descendientes de sus conquistadores.

(64) Hernando de Alvarado Tezozomoc, C. Mna, c.° 76, f°
103v.). La traduccidn de wxpalatl [tozpalatl] matlalatl yninepanian,
atlatlayafn] michin, ipan mani coatl icomocayan, cuauhtli itlacuayan,
Mexico Tenuchtitlan serfa «el lugar donde contluyen el agua amarilla
[y] el agua esmeralda, donde el agua resplandece por los peces, donde
la serpiente repta, donde come el dguila, Mexico Tenochtitlan».
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yn cuauhtli ynequetzayan ynquauhtli ypipitzacayan. ynquauhtli
ynetomayan quauhili ytlaquayan. ycohuyatl ycomocayan yn michin
ypatlanian: ynmatlatatl yntozpallatl yninepajuhyan ynatlatiayan.
ynoncan ynihuiyotl machoco yntoltzalld ynacatzalld.

O lo que es lo mismo, segin la versién literal del afamado
nahuatlato Adridn Ledn, traductor de la Crénica mexicayotl:

el lugar donde se extiende el dguila, el lugar donde come el
dguila, el lugar donde es desgarrada la serpiente, el lugar en
donde nada el pez, el agua azul, el agua amarilla, el lugar de
entrongue, el lugar del agua abrasada, alld en el ;brazalete? de
plumas, dentro de los tules, dentro de los carrizos (65).

Como puede observarse, la traduccién de Tezozomoc no tiene
nada que envidiar a la de Leén.
Ao largo y ancho de Ja crénica, Don Hernando, como buen
faraute, se esfuerza por hacer comprensibles para un lector espafiol
ciertos términos intraducibles. Por ejemplo, vuelve correctamente
motenhuitec al castellano, traduciendo el invertible gritarse a uno
mismo como alarido con boca y mano, forma mucho mis correcta
para designar el ulular bélico caracteristico de los indios norteame-
ricanos que también usaban los nahuas del México Central
(66). E incluso no duda en cometer anacronismos, como el
poner en boca de Tlacaelel la expresion «Hazé cuenta <que>
hezistes el mensaje al fuego y brasa del ynfierno y que de alld
salistes» (67), una clarisima concesién a la mentalidad hispana,
ya que no habia fuego ni brasas en el ultramundo mesoamericano.

El interés de Tezozomoc por el lenguaje llega a veces a niveles
ubsesionantes que dificultan la lectura, pues incluye continuamente
largas y repetitivas listas de voces nahua acompaiiadas por su tra-
duccidn. Asi, por ejemplo, describe la coronacién de Ahuitzotl con
las siguientes palabras:

E acabado esto, le ponen la corona, que es azul, de pedreria
rrica, como media mitra <que> le llaman xiuhtzolli. Luego le agu-

(65) C. Myotl, pp. 3-4. La version parafrdstica: lugar en donde se
vergue, grita y despliégase el dguila, donde come el dguila y es
./u.\'garrada.la serpiente, donde nada el pez; en el agua azul, en el
ugia amarilla; lugar de entronqgue de las aguas abrasadas, en el
,j/braz(l!e)t@? de plumas preciosas, que estd en el tular, en el carrizal
{lfoc. cIt ).

(66) C. Mna, ¢° 16, f° 17r.

(67) C. Mna, c.° 69, £.° 93r.
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xerean la ternilla de la nariz dentro de las bentanas de la nariz y
luego le ponen lo gque llaman teoxivhcapitzalli, una piedra muy su-
til, delgada, pequeiiita, en la nariz, y luego le ponen el matzopetz-
tli, significa manopla o guante de malla, y en el pie derecho, <en>
la garganta del pie, le ponen una muiiequera de cuero colorado
<que> llaman ycxitecuecuextli, y luego le ponen las cotaras ftzules
<gue> son xivhcactli, y una manta azul de rred con pedreria sen-
brada; luego le ponen el maxth, pafetes .aszle labrado (68).

Sorprendentemente, esta rutina —que invita a pensar que Tezo-
zomoc seguia el método del padre Sahagﬂr] y de su)cunado V.ale-
riano— se corta a veces cuando la traduccién es mas necesaria:

las mantas de las diferentes maneras, que llaman coaxacayo
<en> sus esquisitos nombres y no bariar de lo que es naturalmen-
te llamado no se le dé el sentido equi, y con su begolera <que>
Haman tentecomachoc y otra tenxiuhcoayo y tlauhtonatiuhyo y
xiuhtlalpiltilmatli, que esta manta es manera de una ‘rred azul y en
los fiudos de ella, <en> las lazadas, una piedra rrica apegada a
ella sotilmente, y con su pafiete yn yaocamaxalivhqui y tzohuazal-
maxtlatl y yacahualiuhqui, pafietes diferentes (69). .

El hecho de que posiblemente los taparrabos tuvieran un uso
ritual explica la reticencia a describirlog 0 a traducirlos, pero, desde
luego, no la de ese fandtico de la lingiistica, y fervoroso cristiano,
que era Alvarado Tezozomoc, sino la del informante que participé
en la elaboracidn del original nahuatl. .

Un original nahuatl sobre el cual se han yolcado rios de tinta
desde que a mediados del siglo pasado José Fernando Ramirez
descubriera en la biblioteca del convento de San Francisco el Gran-
de de México un manuscrito intitulado Relacidn del origen de los
indios que habitan esta Nueva Espaita, segiin sus fu'smnas. Para la
historiografia mexicana decimondnica, la relacién .—rebaunzada
con el nombre de Cddice Ramirez en honor del erudito que la en-
contr6— era la traduccidn castellana de un texto escrito en lengua
mexicana que también habfa servido de fuente a la Cf(fmca mexi-
cana y a la Historia de las Indias de la Nueva Espaiia, del fraile
dominico Diego Duréan.

La hipétesis fue en parte confirmada y en parte rechazada un
siglo después por Robert H. Barlow, quien acepté la existencia de

(68) C. Mna, ¢.° 63, £.° 82v.
(69) C. Mna, c.° 38, £° 44v.
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una historia en nahuatl perdida, a la cual denominé con el instinto
literario que le caracterizaba —Barlow habia sido miembro del cir-
culo de H. P. Lovecraft, el célebre eseritor de cuentos de terror—
Crénica X, pero rechazé de plano que el Cddice Ramirez fuera la
fraduccion mds antigua. Segiin €l, la relacién era un resumen ela-
borado por el jesuita Juan de Tovar de la Historia de las Indias de

Durdn; historia que, a su vez, serfa en una versién parafrastica de
la famosa crénica perdida, la misma que vertié Tezozomoc al cas-
tellano con el titulo de Crénica mexicana.

Ahora bien, si tenemos en cuenta la mds que conservadora

mentalidad  de  Tezozomoc,

sus  obsesiones, frustraciones,

posesiones e intenciones, ia conclusién l6gica es que volcé al
castellano el misterioso documento con los minimos cambios
posibles. Dicho de otra forma y parafraseando a Barlow, si se
conociera el nombre del autor de la Crénica X, su nombre seria

Hernando de Alvarado.

La prueba de lo apuntado se encuentra en los fragmentos que
stguen, los dnicos donde coinciden casi literalmente las dos obras

de Don Hernando.

voalli cumplié otro aiio, ome
wchtli. Y allf les hablé Huitzi-
lopochtli a los mexicanos, a los
sugerdotes que son nombrados
lWwomamaque (cargadores del
dios), <que> heran Cuauhtlo-
tquezqui y Axoloa, Tlamacaz-
Wi, vy a Ococaltzin, a estos
vargadores  de  este  vydolo
Hamados sacerdotes les dixo:
wPadres mivs, mivd lo que a de
Henir a ser, aguardd v lo be-
1ets, que yo sé todo esto y lo
it a de benir y susgeder. Es-
forgdaos, comengdos aparejar y
mired que no emos de estar mds
ayni, que otro poco adelante
Viemos  en donde  emos  de
agwardar y asistir 'y hazer
itento, v cantemos, que dos
weneros de gentes uendrdn so-
e nosotros  muy  presto»
1Cranica mexicana, ¢.° 3) .

Yy alld en chapultepec «ataron»
también el afio, la cuenta de
aitos 2-caita. E inmediatamente
da Huitzilopochtli érdenes a los
«teomamas», a los lamados
Cuauhtlequetzqui, el segundo
Axolohud, sacerdote, y el terce-
ro, llamado Ococaltzin; dijoles
Huitzilopochtli: «;Oh, padres
mios!, esperad ain por aquello
que ha de hacerse, pues lo ve-
réis, pero esperarlo todavia,
que yo lo $é;  esforzaos,
atreveos, reforzaos, arreglaos,
ya que no es aqui donde
estaremos, sino que ain mds
alld estdin  a quienes
cautivaremos, a quienes regi-
remos; y ademds esperemos a
quienes nos vengan a destruir,
que de ellos vienen ya dos
clases» (Crénica mexicayotl).
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Dejando a un lado las variaciones fruto de la traduccion, la
similitud es tal que parece fuera de toda duda que Alvarado
transcribié por duplicado la lectura que dos de sus amados viejos
hicieron de un mismo cédice prehispanico en épocas distintas, y lo
efectué con mentalidad mexicana porque de lo contrario se habria
dado cuenta que el lector de la Mexicana fechd el evento en el afio
ome tochtli («dos conejo») y el de la Mexicayot! en el ome acatl
(«dos cafia»), y habria corregido la incongruencia.

Un par de deducciones se desprenden de las reveladoras citas.
Primera, que el concepto de historia de Tezozomoc diferia muy
mucho del europeo; y segunda, que la enigmdtica Crdnica X fue
un conjunto de lecturas, hechas por lectores diferentes, de cddices
pictograficos variopintos mejor o peor engarzados en torno a la
pintura que describia las hazafias de Tlacaelel, el espiritu en-
carnado de la aristocracia tenochca.

Respecto al primer punto, un examen minucioso del texto
corrobora lo expuesto. Asi, a los escripulos traductores que de
cuando en cuando aparecen en la Crdnica Mexicana, a la con-
tradiccién sobre la fecha en que sucedié el episodio de Chapultepec
—tan nitido para los mexicas, por otra parte— cabe afadir bas-
tantes afadidos, o interpolaciones, muy fdciles de descubrir si se
tiene la paciencia de leer y releer la obra. Para no extenderme, me
limitaré a indicar que en el capitulo 96, donde se relata la segunda
guerra contra Huexotzinco, el protagonismo recae en el Sefior de
Tula, un auténtico héroe que no lo fue tanto si creemos lo que se
escribe respecto al evento en un capitulo precedente.

Sobre el segundo, bastard con indicar que en contra de lo que
pueda parecer, Tezozomoc no es un historiador caético o inepto,
es simplemente un mexicano de linaje noble que escribe historia,
pero no al hispdnico modo sino al mexicano.

«Mi fin es mi comienzo...

... y mi comienzo mi Fin». Asi se inicia un hermoso rondd de
Guillaume de Machaut, y asf, con esta pardfrasis, concluye mi
acercamiento a la vida y obra de Alvarado Tezozomoc, cuya com-
plejidad, como habrd podido comprobar el lector, exige ir mds alld
de los estudios ad hoc.

La extensa crénica que sigue y la personalidad de su autor sélo
son inteligibles si se tiene en cuenta un par de ideas. Primera, que
Don Hernando de Alvarado Tezozomoctzin era mds Tezozomoc
que Alvarado; y segunda, que tenfa derecho a usar indistintamente
el Don castellano y su equivalente nahuatl, el reverencial -fzin. Un
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dato acaso sin importancia para el mundo actual, hijo legitimo de
las revo!ucmnes burguesas de finales del siglo S(VIII pero vital
para sociedades estamentales como eran la espafiola del siglo X\}I
o la mexicana prehispdnica. Unas sociedades, conviene afiadis que
para desgracia y desesperacién del cronista, experimentabz;n un
duro proceso de cambio.

. A Don Hernando de Alvarado, al Tlagopilli Tezozomoctzin
{uien de’:bcrfa haber sido bien Tlatoani, bien padre de tlatoque s6lo
le quedé el recurso de la memoria y la transmision del glorios’o pa-
sado a las generaciones futuras. De ahi que nada resuma mejor la
|»crspnalxdzld de este tlamatini («sabio») noble metido a escrito;
castilleca que las palabras que acompafian a los créditos de Md
alld de la Cipula del Trueno: “
lLos afios caminan rdpido, y veces sin fin Yo he dicho el relato

pero no es relato de sélo uno, es relato de todos nosotros. ’

Asl que tienes que oirlo.
Y recuerda, porque lo que oyes hoy, tienes que contarlo a los
nacidos madiana.

German Vazquez Chamorro
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